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基于能源大数据特征的数据评价方法研究及应用
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摘摇 要:为实现对能源数据资产价值的高效准确评估,促进数据要素流通,提出一种基于能源数据资产特征的能源数据评

价方法。 通过对能源数据在技术、行业等方面特征的分析,提取数据质量、成本、应用三项资产价值化关键影响因素。 通

过引入数据质量因素,构建能源数据质量的价值联系函数,并形成业务结合的数据质量评价体系;通过引入成本和应用因

素,构建基于能源大数据应用场景和数据资产生存周期视角的成本评价方法,以及多维应用评价方法。 分析可知,数据质

量因素显著影响能源数据的应用价值,提升数据质量则会增加数据资产成本。 典型能源大数据资产化场景的应用结果表

明,提出的能源数据评价方法有效实现了质量评价、成本评价和应用评价,具备应用性和可推广性,能够支持进一步的能

源大数据价值评估。
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Research and Application of Data Evaluation Methods Based on
Energy Big Data Characterization

LIU Wen-li,CHEN Shi-chong,LIU Wen-si,XUAN Dong-hai,JIANG Li-na,SHEN Zi-qi
(Big Data Center of State Grid Corporation of China,Beijing 100052,China)

Abstract:To achieve efficient and accurate evaluation of the value of energy data assets and promote its circulation,a method for energy
data evaluation based on the characteristics of energy data assets is proposed. We focus on the characterization of energy big data and
examine three key factors that influence asset valorization:data quality,data cost,and data application. Through the introduction of data
quality factors,we develop a Sigmoid function based value link function which reflects the nonlinear characteristics between data value u鄄
tilization and data quality,and form a data quality evaluation system in conjunction with business operations. Additionally,we propose a
cost evaluation method based on energy data application scenarios and the data asset life cycle perspective,as well as a multi-dimensional
application evaluation method. Data quality factors significantly affect the application value of energy data,while improving data quality
will increase the cost of data assets. The application results of typical energy big data assetization scenarios indicate that the energy data e鄄
valuation method proposed effectively achieves quality evaluation,cost evaluation,and application evaluation,and has applicability and
scalability,which can support energy data value evaluation in the future.
Key words:energy big data;data evaluation;data quality;data cost;data application;data asset value evaluation

0摇 引摇 言
数据是信息时代重要的基础性战略资源。 数据要

素如同农业时代的土地、劳动力,工业时代的技术、资
本,成为推动数字经济发展的关键生产要素。 2022 年

1 月,国务院印发《“十四五冶数字经济发展规划》,提
出要“加快构建数据要素市场规则冶“鼓励市场主体探

索数据资产定价机制,推动形成数据资产目录,逐步完

善数据定价体系冶。 同年 12 月,中共中央、国务院印发

《关于构建数据基础制度更好发挥数据要素作用的意

见》,提出建立“合规高效、场内外结合的数据要素流

通和交易制度冶等数据基础制度。 数据资产评估是明

确数据定价机制,激发市场主体活力,规范市场发展,
加快培育数据要素市场的重要基础。

能源是国家的经济和社会发展的重要物质基础。
随着能源行业的快速发展和信息化水平的提高,海量

的能源数据被不断地产生和积累。 能源数据产生于能

源的生产、运输和消费三大过程,呈现出种类繁多、生
产主体多样、变动周期差异等特点[1]。 具体来讲,从区
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域上可以将能源数据分为省市县三级行政区域管理;
从种类上可以将能源分为煤炭、石油、天然气、电力等;
从业务上可分为能源供应、能源运输、能源消费、电力

生产等方面。 如何从海量的数据中发掘背后潜藏的信

息,基于能源行业的数据特征,对能源数据进行科学、
有效的评估和管理,进一步促进能源数据的要素化、资
产化,是能源行业面临的一个重要问题。

该文基于对数据资产评估方法的前期研究[2],通
过开展能源行业数据资产的特征分析,将数据质量、数
据成本、数据应用等因素引入数据评价方法设计环节,
形成一套可应用、可复制的能源数据评价方法,并选取

典型能源数据资产化典型场景开展应用实践,可以为

能源数据资产的价值评估提供重要支持和依据。

1摇 研究背景
数据资产价值化路径是数据要素领域国内外学者

的关注重点之一[3-5]。 通过对数据的分析,张驰[6] 认

为数据资产的价值由内在价值和外在价值构成,影响

因素包括数据质量、数据规模、可访问性、鲜活性、关联

性、使用效果、价值密度、数据类型多样性、共享性、再
生性;并形成五个维度(颗粒度、多维度、活性度、规模

度、关联度) 对数据资产内在价值进行衡量。 马丹

等[7]对国内数据资产核算发展面临的问题做了三个

基本方面的归纳:一是数据资产定义难以界定,核算边

界不清晰;二是数据资产的分类方式不统一;三是对数

据资产核算方法的研究不完善,认为对数据资产核算

方法的探讨应区别于普通无形资产。 数据价值化研

究,与数据的本质特征密切相关。 康旗等[8] 分析其一

般特征,认为大数据资产应属于无形资产进行核算。
阮咏华[9]基于财务视角,从数据资源的权属、成本、价
值出发,认为常见无形资产类别不能涵盖所有的数据

资产,应引入新的无形资产类别进行补充。 刘琦等[10]

认为大数据资产具有共享性、冗余性、用途多样性、时
效性、无损耗性的特点,属于一种新型的无形资产,其
价值与数据资产的取得成本、技术差异、价值密度差

异、用途、类型等具体相关,并从其来源、主体的性质、
所属产业、产权主体等方面进行分类。 李静萍[11] 认为

由于数据资产具有特殊属性(包括复制成本接近于

零、非排他性、规模性和异质性等),数据生产成本远

低于数据内在价值,数据交易市场非常有限且未来收

益不易估计,因此无形资产价值评估方法不适用于数

据资产的价值核算。 马丹等[7]给出了数据资产的统计

原则和统计边界———包括时间原则、收益性原则、可交

易性原则、质量原则,提出按照数据资产是否市场化对

不同数据资产采用不同的估价模型。 张驰[6]认为虽然

大数据资产与无形资产有许多类似之处,但由于一些

企业的数据资产价值庞大,且数据资产具有区别于无

形资产的无限复制性等特征,无形资产科目可能并不

能完整反映大数据资产的真实情况,建议大数据资产

应区别于无形资产进行单独核算。 崔静等[2]给出了数

据评价与价值评估的基本框架及各过程的基本要求,
划分了数据评价与价值评估,提出了数据评价与价值

评估方法,形成了数据评价与价值评估实施总体框架,
其中数据评价主要包括质量要素、成本要素与应用要

素的评价,价值评估主要包括收益法、成本法与市场法

的估值。 综上所述,现有研究广泛开展了对数据资产

特有属性以及评价影响因素的分析,但缺少行业维度

的特征分析,缺少对核心因素或指标的量化计算。 此

外,开展基于既有标准以及实际数据产品的应用实践,
能够为相关研究结论提供分析案例。

2摇 能源数据资产特征
2. 1摇 能源大数据分类

能源大数据主要包括煤炭、石油、电力、新能源、热
力、水等能源行业生产、运输、运营和管理过程中产生

的数据,以及宏观经济运行、生态环境、气象等能源行

业密切相关的数据[1]。 能源大数据分类的研究,包括

分类方法、分类维度和分类体系等方面。 其中分类维

度研究与提取能源大数据特征、开展能源大数据资产

评价方法构建紧密相关。 能源大数据分类首先可根据

其业务应用维度,按照数据产生的来源,包括数据产生

的主体和数据的权属,进行分类。 其核心分类要素包

括能源生产消费环节、能源类型、业务类型等。 按业务

类型,能源数据划分为基础数据、运行数据、管理数据、
双碳数据、指标数据和其他数据[1]。 由于能源大数据

的业务类型与数据利用场景,即能源数据资产的价值

输出口,具有直接关联性,在能源数据资产评价方法构

建中,该文将基于业务场景开展能源大数据特征分析。
此外,也需按照常规数据的特征维度,包括数据规模、
数据类型、数据质量、安全级别等对能源大数据进行分

类。 通过对能源大数据开展准确的分类,有助于开展

能源大数据的多维特征分析,在能源数据资产评价工

作中确定评价对象和评价方法。
2. 2摇 能源数据资产特征分析

能源行业与工业生产、人民生活息息相关。 能源

大数据既是生产、生活状态的反映,同时能够提供决策

依据。 能源数据资产特征分析,主要从技术特征和经

济特征开展。 从技术特征来看,能源数据资产作为数

据资产评价对象,具有数据体量大、数据类型多、数据

价值高等方面特征。 例如,在数据价值方面,由于能源

行业一般具有较长的产业链———例如一次能源的石

油、煤炭以及二次能源的电力,更容易形成局部生态,
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通过上下游产业数据形成关联,促进数据价值产生倍

增效应[12];基于能源大数据中心等协作平台,形成能

源数据的跨域合作与整体综合利用,则实现了数据价

值的进一步提升[13-14]。 从经济特征来看,国内能源行

业在股权和投资主体上,呈现国有资产占比高的特点,
对于数据确权方面具有较高的影响。 基于产权价值理

论,能源数据资产的权属,可包括所有权、使用权、收益

权、转让权等。 数据资产权属一方面影响数据资产价

值评估,另一方面影响数据资产的流通。 数据资产价

值评估是完成数据权属确定之后开展的评定过程,数
据资产本身所具有的价值的体现也表现在数据权属明

确之后的价值体现;数据流通之后带来的数据责任、数
据安全问题无法追溯到权属主体,会降低数据资产的

可流通性。 此外,由于能源行业的特殊性质,对其生

产、运营的安全性、稳定性要求严苛,其生产、消费等环

节受到各类政策法规的严格监管,这对能源行业的数

据安全合规使用提出了同等级别的要求,因此其经济

特征也包括数据监管严格。
基于能源数据资产在行业视角下的技术、经济特

征,分析得到与数据评价构建相关的关键影响因素。
一是结合能源数据资产的价值、权属以及监管特征,其
数据价值与应用场景具有关联性。 上文将能源数据按

业务类型进行了划分,不同业务类型数据的应用场景

有显著区别。 例如管理数据主要应用在服务企业管理

现代化方面,运营数据则可以应用在构建客户服务相

关场景上[15-16]。 从应用场景出发,能够有效梳理能源

数据资产的评估边界,确认数据资产的生存周期各个

环节,确认成本评价涉及的成本项。 此外,能源行业与

社会、经济发展高度相关,相关企业履行社会责任要求

较高。 其数据资产价值输出,除在安全可控前提下流

入数据要素市场外,对于支撑政府决策、服务社会经济

发展有较多体现[17-18]。
因此,在能源数据资产应用评价方法构建中,应开

展多维评价体系设计,既考虑既有经济价值和社会价

值,也考虑应用趋势、应用风险等方面。 二是基于能源

数据资产在体量、类型的复杂度,其数据价值受数据质

量影响程度高。 数据质量是数据资产的基本属性,也
是现有数据评价方法中的薄弱环节。 能源数据的规模

化采集多伴随原有生产、消费环节,采集成本相比各环

节数据治理成本相对较小;此外,由于能源行业体量

大,不同类型、不同企业的信息化水平以及数据治理能

力都存在较大差异,这导致数据质量参差不齐,体现出

将数据质量的量化评价纳入能源数据资产评价的必要

性。 数据质量涵盖维度较多,从应用场景出发,考虑能

源数据业务中的数据质量规则,能够提升基于数据质

量开展价值评估的准确性。

3摇 能源数据评价方法构建
3. 1摇 能源数据评价路径概述

数据资产评估可分为数据评价与数据价值评估。
图 1 是能源数据资产价值评估的全流程,主要包括前

期评价范围的确定,以及数据评价和价值评估两个关

键环节。 该文探索开展能源数据评价方法的构建。 基

于能源数据资产体量大、价值多样等数据特点,以及数

据质量等能源数据价值影响因素的分析,构建多维度

评价体系。 相关评价结果为后续能源数据价值评估环

节的方法选择,以及相关价值影响因素的量化提供参

考和依据。

1.

2.

3.

1.

2.

3.

1.

2.
3.
4.
5.

图 1摇 数据资产价值评估流程

3. 2摇 能源数据成本与应用评价

能源数据成本评价,由数据评价人员通过对能源

数据资产本身的表现形式,如数据集、数据产品等,从
产生到评估基准日过程中涉及的各类成本项的归集,
进行评价实施。 能源数据成本项主要包括前期费用、
建设成本、运维成本和间接成本等。 基于能源数据应

用场景,从数据资产生存周期管理的视角,对数据采

集、数据汇聚、数据存储、数据开发、数据维护、数据安

全等生存周期内发生的成本进行清查,见图 2。 成本

要素所涉及相关数据获取方式包括现场调查、要求委

评方提供、各类专项访谈等。 获取的数据包括但不限

于成本凭证等资料,并根据数据资产生存周期中发生

的合理成本进行归集,甄别成本的合理性及完整性。
能源数据应用评价通过对数据的衍生应用场景及

应用成效的多维分析,进行评价实施。 评价维度主要

包括数据资产使用范围、使用场景、商业模式、供求关

系、数据关联性以及应用风险等,见图 3。 应用要素所

涉及相关数据采集方式为现场调查、要求委评方提供、
进行高管访谈及各类专项访谈等。 主要步骤包括:分
析数据资产的使用范围,现场访谈待估数据资产可以

应用的行业、领域和区域;了解数据资产的具体应用场

景、盈利模式,若已形成收益可收集相关合同等资料;
从供求角度了解数据资产的稀缺性,可以通过访谈以

及市场相关的支撑资料分析数据资产的稀缺性;数据

关联性上,重点通过访谈及实地勘察了解数据与用户
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之间逻辑关联匹配的程度、收益模式、数据和业务应用

实现之间的关联匹配等;在风险因素上,通过访谈及查

阅评估对象的相关资料了解评估对象在管理、流通、数
据安全等方面的具体制度和采取的措施。

ETL

图 2摇 数据成本评价项

图 3摇 数据应用评价收集项

数据成本与应用评价的主要目的是针对数据资产

的数据本身进行所涉及成本的归集与拆分,并分析数

据的成本因素和可应用市场,是进一步应用成本法或

收益法对数据进行估值的前提条件。
3. 3摇 能源数据质量评价

从能源数据资产的特征分析可知,数据质量是数

据价值的重要影响因素之一。 在数据生存周期各环

节,应用提升数据质量的相关举措,会增加应用成本法

的数据资产的成本项目,提高数据资产成本。 同时,数
据质量的提高同步提升数据的价值。 因此,基于收益

法开展数据资产价值评估时,同样需合理利用数据质

量评价的结果。 数据质量评价是能源数据资产评估的

一个重要环节,是针对数据本身的质量情况,通过相关

方法计算得出分数。 该文参照国家标准 GB / T 36344-
2018《信息技术 数据质量评价指标》 [19] 选取评价指

标,对能源数据按照准确性、一致性、完整性、规范性、
合理性等五个方面进行评价,并且根据能源数据高关

联性的特点,创新性地提出合理性评价维度,构建二级

指标对数据质量水平进行计算评定。 并构建了数据资

产价值发挥度与数据质量之间的联系函数。 此外在评

价过程中,本研究基于参数估计算法思路,设计了一种

依据质量评价误差率计算所需最少数据样本量的方

法。 数据质量评价流程如图 4 所示。

图 4摇 数据质量评价流程

3. 3. 1摇 数据质量的价值联系函数

将数据质量对数据资产的价值发挥程度,定义为

一个[0,1]区间的量。 其中,取值为 0 时表示数据质

量过差导致无法发挥数据价值;取值为 1 时表示数据

质量极高,能够发挥全部价值。 考虑数据质量影响具

备非线性特征———质量未达到一定水平时,其价值发

挥能力都近似于 0,以广泛应用于信息科学、控制科学

等领域建模的 Sigmoid 函数[20-22]作为数据价值发挥度

与数据质量之间的联系函数,对数据质量评价结果进

行应用。 令能源数据资产真实价值为 yr ,数据资产名

义价值为 y f ,发挥度为 t ,数据质量为 x ,0< x <100,及
格参数为 k 。 k 的取值受具体业务场景影响, k 值越大

能源数据质量 x对发挥度 t的影响程度越高,建议取值

区间为 30< k <70。 故有式 1:
yr = y f*t,摇 t = 1 / (1 + e -(x-k) / 10) (1)

3. 3. 2摇 数据质量评价范围确定及抽样方法

数据资产评估工作组依据对待评估对象的调研情

况,确定评价的业务范围和数据范围。 当待评价业务

涉及数据总量过大时,采取数据抽样方法,提高评估可

行性和执行效率。 常见的抽样方法有随机抽样、分层

抽样、系统抽样、整群抽样等。 抽样方法的选取及抽样

样本量的确定,需参考业务性质、国家标准、行业标准

等,结合具体情况,根据要求的评价误差进行设计。
数据质量评价的指标虽然各有不同,其本质均是

对符合指标规则的数据占总体的比例进行计算。 因

此,该文基于总体比例参数估计原理,构建抽样样本量

估计算法。 计算公式定义如式 2:

n =
( z琢 / 2)

2仔(1 - 仔)
E2 (2)

其中, n 为达到误差率所需要的最少样本量, z琢 / 2 为正

态分布 琢 / 2 显著性水平下的分位数,仔为总体的比例,
通常取使 仔(1 - 仔) 最大时的 0. 5, E 为估计误差,由
评价要求的误差率决定。 分析可知,要求误差率越小,
其所需的样本量越高,同时开展质量评价所需耗费的

资源也就越多。 例如,当取显著性水平为 0. 025,估计

误差不超过 1% 时,经计算,为达到要求的误差率,所
需的样本量至少为 10 000;同样显著性水平下,估计误

差不超过 0. 1% 时,所需的样本量至少为 1 000 000。
因此,根据实际需要,合理设定误差率。 最后,根据设

计好的抽样方法和样本量从待评价的总体数据中抽取

数据质量评价样本。
3. 3. 3摇 质量评价指标体系构建方法及得分计算

该文参照国家标准 GB / T 36344-2018《信息技术

数据质量评价指标》,针对能源数据,引入准确性、一
致性、完整性、规范性、合理性等五项数据质量评价维

度;其次,结合能源数据特点,引入合理性并定义相关
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评价规则,建立数据质量评价体系。 合理性指标,即业

务合理性,是指能源数据符合业务逻辑的程度。 由于

数据在采集、传输过程中存在发生异常情况的可能性,
将会导致部分数据损失业务合理性,使其失去直接应

用的能力。 量化为数据字段值符合业务逻辑的记录条

数与总记录条数之比、出现逻辑异常的字段数与总字

段数之比。 得到如式 3 所示的能源数据质量评价

模型:
Q = 琢1*G + 琢2*W + 琢3*Z + 琢4*Y + 琢5*S

(3)

约束条件 移
5

i = 1
琢i = 1。 其中, Q为数据质量评分, G

为规范性, W为完整性, Z为准确性, Y为一致性, S为

合理性。 琢i,i 沂 {1,2,3,4,5} 为指标权重。 赋权方法

的选取,应从数据业务场景出发,根据数据评价需要进

行研讨分析决定。 目前,主流方法包括主观赋权的

AHP 层次分析法等,客观赋权的主成分分析法等,也
可以采用主观赋权法和客观赋权法相结合的组合赋权

方法。 最后,得出符合能源数据场景的评价对象的质

量评价得分。

4摇 能源数据评价应用实践
基于上文构建的能源数据资产评价方法,该文选

取能源电力行业某居民用电业务场景作为典型能源数

据资产评价场景开展应用实践。 该场景基于住户日常

用电数据的处理分析,构建算法模型,对常住、非常住

等不同居家状态进行识别,并向相关政府部门等需求

方提供数据服务。 涉及数据资产内容包括用户分类、
用户状态、电能表标识、电能示值等。 该数据资产涉及

的数据采集、收集、整理成本由相关企业承担,数据的

使用符合有关法律法规规定。 该文从数据质量评价、
数据成本评价、数据应用评价实施电力能源数据评价。
4. 1摇 数据质量评价

4. 1. 1摇 确定评价数据范围

进入数据评价环境。 分析选定场景涉及数据总量

及特征,按地域、时间维度设计抽样数量及抽样规则:
随机选取北京、浙江、黑龙江、陕西为抽样对象,分别随

机抽取 10 000 个用户编号为抽样点;选定时间周期为

1 个月,并与抽样省份随机组合。 选定数据资产应用

场景共涉及数据表 4 张,数据字段 76 个,记录总量

1 344 206条,数据元素总量共计 25 539 914 个。 经筛

选,实施评价的字段共计 48 个,评价字段覆盖率为

63. 16% 。
4. 1. 2摇 建立数据质量评价体系及评价规则

基于国家标准,根据实际数据情况,从业务场景下

数据质量关注角度出发,将准确性、一致性、完整性、规

范性、合理性作为数据质量评价的 5 个备选维度。 其

中,由于数据不存在同一元素在不同表间存储不一致

的问题,故一致性指标不选取;规范性主要根据数据属

性中不同字段的格式问题,其内二级指标元数据、值
域、安全等的合规率受限于数据使用者在流通中、交易

过程中的具体要求,所以在质量评价过程中暂不进行

评价。 最终选取的一级指标包括准确性、完整性、规范

性和合理性,二级指标包括准确性中的内容准确率、精
度准确率,完整性中的元素填充率,规范性中的格式合

规率,合理性中的数据有向性。 评价体系如表 1 所示。
选取层次分析法,协同该业务场景技术专家,分析并计

算各指标权重系数。
表 1摇 数据质量评价指标

一级指标 二级指标 选取指标

准确性

内容准确率 姨

精度准确率 姨

记录重复率

脏数据出现率

一致性 元素赋值一致率

完整性

元素填充率 姨

记录填充率

数据项填充率

规范性

值域合规率

元数据合规率

格式合规率 姨

安全合规率

合理性 数据有向性 姨

摇 摇 选取数据质量规则库中 5 个规则标准,包括国家

标准 GB / T 7408-2005《数据元和交换格式信息交换

日期和时间表示法》 [23],GB / T 4754-2017《国民经济

行业分类》 [24],行业内部标准计量点状态、分类代码,
企业业务标准及常识性标准。 详见表 2。

表 2摇 数据质量评价规则来源

规则库类别 规则来源 / 描述

国家标准

GB / T 7408-2005《数据元和交换格式信息

交换 日期和时间表示法》等
GB / T 4754-2017《国民经济行业分类》等

常识性标准 小数、正整数等

行业标准 计量点状态、分类代码等

业务标准 用户状态等

4. 1. 3摇 计算数据质量评价得分

按照 3. 3 节数据质量评价方法进行计算,根据以

上规则细化分析存在数据记录变化异常等问题,得到

该能源场景相关数据质量评价的整体得分为 99. 35,
为数据价值评估提供重要的质量权重参考依据。
4. 2摇 数据成本评价

该能源数据资产对应数据成本相关的数据采集部
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分,因涉及数据为原业务的系统已有数据,不涉及新增

额外的数据采集步骤,故不包括在数据总体成本中。
数据资产成本主要涉及数据汇聚成本、存储开发成本、
运维成本及其它间接成本,包括用户智能终端数据采

集、数据中台数据汇聚,基础数据存储、管理、安全防护

等,以及应用场景下对数据的二次加工、处理、清洗、建
模、计算,对相关数据的定期维护过程。 对该能源数据

资产的成本评价,将明确该数据资产所涉及的各类成

本项的范围划定,为开展以成本法为核心的数据价值

评估提供参考。
4. 3摇 数据应用评价

通过对该能源数据资产应用场景对应的产品资料

的分析,该大数据场景现阶段主要面向政府用户,对包

括公安、住建、民政等多个政府部门形成服务能力。 通

过能源数据建模分析方式,支撑政府施政,节约政府行

政成本,体现了较高的社会价值。 而由于数据稀缺度

极高,虽然目前在经济市场上尚未具备明确收益,未来

具有较大的市场空间。 通过对该能源数据应用分析,
由于缺少明确的收益,可从节约政府行政成本、提升企

业业务运行效率等方面进行收益范围划定,为开展以

收益法为核心的数据价值评估提供参考。

5摇 结束语
该文研究构建了一种用于支持能源数据资产价值

评估的数据评价方法,提出将数据质量、成本、应用作

为数据资产价值化的关键影响因素,并通过能源数据

质量的价值联系函数进行量化分析。 实践结果证明,
该方法能够对能源数据资产在相关应用场景下进行有

效评价。 财政部于 2023 年 8 月 21 日正式对外发布

《企业数据资源相关会计处理暂行规定》,这对能源数

据的价值评估提出了更高要求。
基于数据的技术特征———例如数据质量、信息含

量、隐私含量,业务特征———例如应用场景、商业模式,
提取数据资产价值分析中的可量化维度进行建模,能
够有效提升开展价值评估的科学性、准确性和可操作

性。 在后续工作中,通过深入应用实践,进一步构建能

源数据质量指标体系,完善价值联系函数计算分析,扩
展基于能源数据特征的评价维度,为后续能源数据资

产价值评估相关标准的制定提供参考。
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